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 چکیده
ای های کلامی و فقهی، مخالفت گستردههای هفتم و هشتم هجری با طرح آرای نوین در حوزهابن تیمیه در سده

ن مخالفان تریرا در میان علمای مذاهب اسلامی برانگیخت. این پژوهش به تحلیل تطبیقی آرای دو تن از برجسته
الدین سبکی از علمای اهل سنت و علامه حلی از علمای امامیه، با تمرکز بر مسئله زیارت قبور وی، تقی

های های تاریخی این تقابل فکری و تبیین مبانی، دلایل و شیوهپردازد. مطالعه حاضر درصدد واکاوی زمینهمی
ر های مخالفت با ابن تیمیه از دو منظوههدف اصلی تحقیق، تبیین جامع دلایل و شی. نقد این دو اندیشمند است

ا اتکا تحلیلی بوده و ب-های نقد است. روش پژوهش توصیفیفکری و شناسایی وجوه اشتراک و افتراق در روش
وهش که اصلی پژ سؤالدر پاسخ به . ای و بررسی تطبیقی منابع دست اول انجام شده استبر مطالعه کتابخانه

 رغم اشتراکدهد علیها نشان میاشتراک و افتراق در نقدهای وارده بوده، یافته ترین دلایل و وجوهبررسی مهم
های نقد کاملًا متمایز بوده ها و کانونهای استدلالی مشابه، انگیزهدر دفاع از زیارت قبور و استفاده از روش

حلی  که علامه حدیثی مسلط به نقد پرداخت، در حالی-است. سبکی با انگیزه حفظ وحدت امت و سنت فقهی
تاریخی در پیش گرفت. این پژوهش به وضوح -با انگیزه دفاع از امامت و هویت اعتقادی شیعه، رویکردی کلامی

 .تمدنی جهان اسلام استگر تکثر و پیچیدگی درونبیاندهد که چگونه این تقابل فکری، نشان می
 .الدین سبکی، علامه حلی، زیارت قبورتقیعلمای اهل سنت، علمای امامیه، ابن تیمیه،  :کلیدی هایهواژ
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Comparative Analysis of the Stylistic Critiques of Al-Subki and 

Allamah Al-Hilli on the Views of Ibn Taymiyyah 

(Case Study: The Issue of Grave Visitation) 

Bahman zeinali1| Elahe saadat2 

Abstract 
In the 7th and 8th centuries AH, Ibn Taymiyyah provoked widespread 

opposition among Islamic scholars from various schools of thought by 

introducing novel theological and jurisprudential views. This research 

conducts a comparative analysis of the perspectives of two of his most 

prominent critics: Taqi al-Din al-Subki, a Sunni scholar, and Allamah al-

Hilli, a leading Imami scholar, focusing on the issue of grave visitation. 

The study aims to explore the historical context of this intellectual 

confrontation and elucidate the foundations, reasons, and methodologies 

employed by these two thinkers in their critiques. The primary objective is 

to comprehensively explain the reasons and methods of opposing Ibn 

Taymiyyah from two distinct intellectual perspectives, while identifying 

points of convergence and divergence in their critical approaches. The 

research adopts a descriptive-analytical method, relying on library 

research and a comparative examination of primary sources. In 

addressing the main research question—identifying the most significant 

reasons, commonalities, and differences in the critiques—the findings 

reveal that, despite their shared defense of grave visitation and the use of 

similar argumentative methods, their motivations and focal points of 

criticism were distinctly different. Al-Subki’s critiques were motivated by 

a desire to preserve the unity of the Muslim community and the dominant 

jurisprudential-hadith tradition, whereas Allamah al-Hilli adopted a 

theological-historical approach aimed at defending the Imamate and the 

doctrinal identity of Shiism. This study clearly demonstrates how this 

intellectual confrontation reflects the diversity and complexity within the 

civilizational framework of the Islamic world. 

Keywords: Sunni Scholars, Imami Scholars, Ibn Taymiyyah, Taqi al-

Din al-Subki, Allamah al-Hilli, Grave Visitation. 
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 مقدمه .1
 بیان مسأله .1.1

دوران حیات فکری و اجتماعی ابن تیمیه حرانی در قرن هفتم و هشتم هجری، به عنوان یکی از 
نو  رود. وی با طرح آراء و عقایدیهای تاریخ اندیشه اسلامی به شمار میبرانگیزترین دورهجنجال

های کلام، فقه، حدیث و تفسیر، خود را به عنوان چالشی بزرگ در حوزه تندروانهو در مواردی  بدعت()
های او در مسائلی همچون توحید و شرک، توسل در برابر سنت رایج فکری جهان اسلام قرار داد. دیدگاه

اهب فهم اکثر مذ و شفاعت، زیارت قبور، صفات خداوند، و امامت، نه تنها با قرائت مسلط امامیه، که با
ای ها را از سوی طیف گستردهاهل سنت در تعارض آشکار قرار گرفت. این امر موجی عظیم از مخالفت

از علمای هم عصرش برانگیخت؛ مخالفانی که تنها محدود به یک مذهب یا منطقه جغرافیایی خاص 
الدین سبکی، ذهبی، یترین علمای اهل سنت در شام و مصر همچون تقنبوده، بلکه از میان برجسته

رده گرفت. این اجماع گستابوحیان اندلسی و ابن زملکانی، تا بزرگان امامیه مانند علامه حلی را در بر می
نظیر را در تاریخ اسلام رقم زد که تحلیل و واکاوی آن، کلیدی برای فهم ای کمعلیه آراء وی، پدیده

 تحولات فکری این برهه حساس است.
ین پژوهش از چند منظر قابل تبیین است. نخست آنکه بررسی این مجادلات فکری، اهمیت و ارزش ا

، تنوع پویاییگشاید و می هجری 0 و 7دو سده جهان اسلام در  فکری ای به سوی درک بهتر فضایپنجره
 سازد. دوم آنکه، این تحقیق به درک ما ازهای کلامی و فقهی آن دوران را نمایان میو پیچیدگی گفتمان

سیر تطور مفاهیم بنیادینی چون توحید، شرک، سنت و بدعت در میان مذاهب مختلف اسلامی عمق 
 دهد که مخالفت با ابن تیمیه، امریبخشد. از منظری دیگر، این مطالعه تطبیقی به وضوح نشان میمی

 های مشترک علمی درباره حفظصرفاً مذهبی و محدود به امامیه نبوده، بلکه ناشی از دغدغه
ائه بود که توسط ابن تیمیه ار بدعت آمیزهای انحرافی و یا های معرفتی سنتی در برابر خوانشچارچوب

های فکری معاصر ها و دلایل این مناقشات تاریخی، برای درک جریانافزون بر این، فهم زمینه .شدمی
 ب فکری، از اهمیتیگرایی و دیگر مکاتگرایی، سلفیهای بین سنتجهان اسلام، به ویژه رویارویی

 .راهبردی برخوردار است
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های مخالفان ابن تیمیه از میان هدف اصلی این پژوهش، انجام تحلیل تطبیقی جامعی از آراء و استدلال
است. در این راستا، اهداف فرعی متعددی دنبال  علامه حلی() هیامامو  سبکی() سنتعلمای اهل 

گیری این های تاریخی، اجتماعی و کلامی شکلشود که عبارتند از: واکاوی و تبیین زمینهمی
قابل نقد از سوی سبکی و علامه ترین محورهای اختلافی و بندی مهمشناسایی و دسته، هامخالفت

اء ابن در نقد و رد آر این دو عالمکار گرفته شده توسط  شناسی و ادبیات بهبررسی و مقایسه روش حلی،
 اجماع نیاا. هها و نتایج این مخالفتو در نهایت، شناسایی وجوه اشتراک و افتراق در مبانی، انگیزه تیمیه

 یبرا یدیکل آن، یواکاو و لیتحل که زد رقم اسلام خیتار در را رینظکم یادهیپد ،یو آراء هیعل گسترده
 یکی نوانع به «قبور ارتیز» مسئله بر تمرکز با پژوهش نیا. است حساس برهه نیا یفکر تحولات فهم

 یهاچهره نیتربرجسته از تن دو مواجهه نحوه یقیتطب مطالعه به اختلاف، یمحورها نیتریجنجال از
 نشان دکوشمی پژوهش این همچنین .پردازدیم هیمیت ابن شهیاند با ،یحل علامه و یسبک یعنی مخالف،

 سنت تداوم علمی، مرجعیت حفظ در فقهی، و کلامی ابعاد بر افزون فکری، منازعات این که دهد
 .تاس داشته مؤثری نقش هجری هشتم و هفتم هایسده در اسلام جهان تمدنی هویت بازتولید و اجتهاد

 
 پیشینه تحقیق .1.2

اند، اما اغلب این های با او پرداختهمطالعات متعددی به بررسی آراء ابن تیمیه و مخالفت هرچند
یوسف و 1هوورجان های غربی مانند آثار اند. پژوهشتحقیقات به صورت پراکنده و غیرتطبیقی بوده

های های کلامی و فقهی اندیشه ابن تیمیه متمرکز شده و کمتر به تحلیل واکنشیشتر بر جنبهب 2 راپوپورت
« هابن تیمیه؛ زندگی و اندیش»هایی مانند ، کتابغیر غربیاند. در میان تحقیقات عصران او پرداختههم

معرفی  و برخی مقالات پراکنده، به 3نوشته سید حسن بن علی السقاف القرشی الهاشمی الحسینی
ها شها، رومند که به صورت تطبیقی به واکاوی انگیزهای نظاماند، اما مطالعهاجمالی مخالفان پرداخته

                                                           
ی های غربتیمیه شناسترین ابن(، استاد مطالعات اسلامی دانشگاه ناتینگهام انگلیس؛ از بزرگJON HOOVERجان. هوور ).1

 https://nottingham.academia.edu/JonHoover  است.
های اجتماعی، ( استاد گروه تاریخ در دانشگاه کوئین مری لندن، مورخ جنبهYoussef Rapoportپروفسور یوسف راپوپورت ) .2

 ت. اسلامی و عرب زبان در قرون وسطی اسدر خاورمیانهفرهنگی و حقوقی زندگی
 حیح شرح العقیدة الطحاویّة، بیروت، دار الامام الرواس.(، صق 1021حسن بن علی السقاف ) .3

https://nottingham.academia.edu/JonHoover
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های دو جریان اصلی مخالف )امامیه و اهل سنت( بپردازد، به صورت یک خلأ پژوهشی و استدلال
راء فقهی ابن تیمیه از نقد و بررسی برخی عقاید و آ»مشهود است. تحقیقات جدیدتر، از جمله مقاله 

متمرکز بوده و نقدهای  (نیز عمدتاً بر یک گروه خاص )اهل سنت موسوینوشته « نظر علمای اهل سنت
تألیف  عصر ممالیک «خلافت»مقاله اند. همچنین، علمای امامیه را خارج از حوزه تحلیل خود قرار داده

تحلیل تطبیقی بین مذاهب مختلف را در  پردازد، اما عمقپاکتچی، اگرچه به فضای فکری آن دوره می
ط مخالفان شده توسبرندارد. بنابراین، پژوهش حاضر با اتکا به منابع دست اولی چون کتب ردیه نوشته

ردن تحلیلی، در پی پر ک-)مانند شفاء السقام سبکی و منهاج الکرامه علامه حلی( و با روشی تطبیقی
ها و تمایزهای نقدهای پوشانیزعه فکری است که در آن، هماین خلأ و ارائه تحلیلی جامع از این منا

با  از دو اثر توانیمعلاوه بر محتوای دو کتاب یاد شده  .گیردوارده از دو سو به دقت مورد کاوش قرار می
 ینیالحس یعل دیساز  «الامامة معرفة یف الکرامة منهاج شرح»و « نقد بوته در هیّ میت ابن افکار»عنوان 

ی نام برد که نویسنده در هر دو اثر ضمن تشریح افکار ابن تیمیه به مواضع علمای اهل سنت و لانیالم
 .باشدیمشیعه در برابر افکار ابن تیمه پرداخته است اما نه به صورت تطبیقی و هدف مقاله حاضر 

 
 تیمیه ابن عصر فکری و تاریخی هایزمینه .2

 بغداد سقوط. تحولات عمیق فکری و سیاسی بود های هفتم و هشتم هجری شاهدجهان اسلام در سده
 تیمرجع بلکه یاسیس نظام تنها نه ،یعباس خلافت یفروپاش و یقمر ۶1۶ سال در مغولان دست به
 ظهور به قدرت، خلاء نیا (Lapidus,2014:245) .کردی متلاش را یسن جهان یرپاید ینید

در این شرایط، حکومت ممالیک در مصر و شام . دیانجام یاسیس ثبات عدم و بیرق یمحل یهادولت
با ادعای احیای سنت اسلامی و مقابله با تهدیدات خارجی ظهور کرد. این حکومت برای کسب 

کرد و بر وحدت مذهبی تأکید داشت. در چنین فضایی، سنت مشروعیت، از علمای دینی حمایت می
بین مذاهب چهارگانه اهل سنت و  کلامی مسلطی شکل گرفته بود که بر اساس تعامل نسبی-فقهی

های کلامی اشعری و ماتریدی استوار بود. این سنت، اگرچه پذیرای تنوع بود، اما بر حفظ گرایش
 .(Hoover, 2019: 45) ورزیدتأکید می تندروانههای های مشخص و جلوگیری از نوآوریچارچوب

 :بود یاصل انیجر سه تقابل شاهد دوره نیا ،یفکر منظر از
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 بود همراه توسل و قبور ارتیز مانند ییهاوهیش با که یعرفان مکاتب و تصوف گسترش. 1
 یدیماتر و یاشعر یکلام یهاانیجر تداوم. 2
 ینید متون از انهیظاهرگرا خوانش با یسلف یهاشیگرا ظهور. 1

 یسو از ،یتمدن مراکز به مغولان تهاجم ییسو از بود؛" معنا بحران" شاهد اسلام جهان بستر، نیا در
 یاسلام فرق نیب یمذهب یهانزاع سوم یسو از و عوام، انیم در یعرفان یهاجریان گسترش گرید
(Holt,2004:87-89 )خوانش اساس بر یاسلام تیهو فیبازتعر به ییفضا نیچن در هیمیت ابن 

 .پرداخت صالح سلف از یخاص
ای که ق در حرّان، در خانواده ۶۶1ق( در چنین بستری ظهور کرد. وی در سال  ۸21ابن تیمیه )متوفای 

بیش از یک قرن پرچمدار مذهب حنبلی بودند، به دنیا آمد. او در شش سالگی به دلیل حمله مغولان به 
دمشق مهاجرت کرد و در آنجا تحت آموزش پدرش و دیگر علمای حنبلی قرار گرفت. وی از کودکی 

ای در فراگیری علوم دینی نشان داد و به سرعت به جایگاه علمی ممتازی دست یافت. العادهاستعداد فوق
ابن ) .الدین ابن المنجا، متصدی تدریس در مدرسه حنابله دمشق شدق، پس از وفات زین ۶۹1در سال 

ر او با ارائه خوانشی خاص از سلف که بر ظاهرگرایی نص، نفی تأویل د( 100: 11 ، ج104۸کثیر، 
های رایج مذهبی مانند توسل، شفاعت و زیارت قبور استوار بود، صفات خداوند، و نفی بسیاری از شیوه

اجماع نسبی زمانه خود برخاست. ادعای اجتهاد مطلق و نقد صریح علما و مذاهب  تقابل باعملًا به 
رانش، سیاری از معاصپیشین، موقعیت او را به عنوان یک چهره انقلابی و جنجالی تثبیت کرد. از نظر ب

 .کشیدهای اجتماعی جامعه اسلامی را به چالش میآراء وی نه تنها سنت کلامی، بلکه بنیان
(Rapoport, 2020: 112)  این ، واکنش گسترده و گاه خصمانه طیف وسیعی از علمایهاچالشاین 

 .دوره را برانگیخت
توان در چند محور اصلی بررسی کرد: توحید، سنت و بدعت، توسل ابن تیمیه را می یهاشهیاندآراء و 

کید بر سلف صالح و فهم صحابه از دین، به نقد  و شفاعت، و مواجهه با دیگر مذاهب اسلامی. وی با تأ
و « العقیدة الحمویة الکبری»هایی مانند های کلامی اشاعره و معتزله پرداخت. او در کتابگرایش

کید بر ظاهر آیات و به تبیین دیدگاه« لعقیدة الواسطیةا» های خود درباره صفات خداوند پرداخت و با تأ
: 24 ، ج101۶)ابن تیمیه،  .ای سخن گفت که مخالفان او را به تجسیم متهم کردندبه گونه احادیث
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ی هادیدگاه ترینبه باور وی، تأویل صفات الهی راهی به سوی انحراف است. یکی از جنجالی( 2۹2
او، مخالفت شدید با زیارت قبور، توسل و شفاعت بود. او زیارت قبور اولیاء و انبیاء را بدعت و شرک 

)ص( هنگام ورود به مسجد النبی جایز است، اما  امبریپدانست و معتقد بود تنها سلام دادن به قبر می
وی ( 11-1۶تا:  ن تیمیه، بی)اب .شمردقصد سفر برای زیارت یا طلب حاجت از میت را حرام می

)ص( را جعلی خواند و هرگونه ساخت بنا بر قبور را نشانه شرک و  امبریپاحادیث استحباب زیارت قبر 
به عقیده او، درخواست دعا و طلب شفاعت از ( 01۸: 2 ، ج104۶)ابن تیمیه،  .پرستی دانستبت

پس از مرگ، چنین درخواستی شرک به شمار پیامبر یا اولیای خدا تنها در زمان حیات آنان جایز است و 
، مخالفت گسترده علمای معاصر او را تندروانههای این دیدگاه( 2: 1 ، ج1022)ابن تیمیه،  .رودمی

گذاری و خروج از اجماع برانگیخت. بسیاری از علمای شافعی، مالکی و حتی حنبلی، او را به بدعت
 .متهم کردند

فعالی در تحولات زمان خود ایفا کرد. او در مقابله با حمله مغولان، در بعد سیاسی، ابن تیمیه نقش 
( 1441: 1 ، ج11۸2زریاب، ) .مسلمانان را به جهاد فراخواند و حتی در برخی نبردها شرکت کرد

 .کردهمچنین، در سرکوب شیعیان توسط ممالیک نقش داشت و با فتواهای خود، کشتار آنان را توجیه می
شاگردان ابن تیمیه، مانند ابن قیم جوزیه و ابن کثیر دمشقی، در ترویج  (12 :2 ، ج1۹01)مقریزی، 

، افکار «مدارج السالکین»و « زاد المعاد»افکار او نقش اساسی ایفا کردند. ابن قیم با نوشتن آثاری مانند 
کثیر نیز در  ابن( 1۶: ۶ ، ج1۹14)زرکلی،  .مند کرد و به دفاع از آنها پرداختپراکنده استادش را نظام

 (1۸: 10 ، ج1041ابن کثیر، ) .های ابن تیمیه قرار داشتنگاری خود، تحت تأثیر دیدگاهتفسیر و تاریخ
عصر ابن تیمیه، عصر بحران و بازسازی هویت اسلامی بود. فروپاشی خلافت، تهاجمات خارجی و 

ر فراهم کرد. ابن تیمیه با ناپذیهای سلفی و انعطافهای مذهبی، زمینه را برای ظهور گفتمانرقابت
ها داد، اما روش انقلابی و افراطی او، به بازگشت به سلف و نفی هرگونه بدعت، پاسخی به این بحران

زدن به اختلافات انجامید. آراء او، اگرچه در زمان خود با مخالفت گسترده جای ایجاد وحدت، به دامن
گذار جنبش وهابیت گشت. در هاب احیا شد و پایهها بعد، توسط محمد بن عبدالومواجه شد، اما قرن

لی، های هفتم و هشتم بود. او با ترکیب فقه حنبنتیجه، ابن تیمیه محصول شرایط پیچیده تاریخی سده
گرایش سلفی و روحیه جهادی، کوشید تا امت اسلامی را به سوی خلوص دینی رهنمون شود، اما 
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نه تنها مورد پذیرش عامه مسلمانان قرار نگرفت، بلکه به  های انحصاری او،های افراطی و دیدگاهروش
 های مذهبی انجامید.تر شدن شکافعمیق
 هامخالفت علمای اهل سنت با ابن تیمیه: محورها و استدلال .2.1

 مذاهب متما بزرگان یسو از و روش مند گسترده، اریبس سنت، اهل یعلما انیم در هیمیت ابن با مخالفت
 مباحث به آن یاصل هسته بلکه نبود، محدود او یفقه یآرا رد به تنها هامخالفت نیا. بود یفقه چهارگانه

محورهای . گشتیبرم مسلمانان یجمعجایگاه  و تیهو از دفاع خاص، طور به و یاعتقاد ،یکلام
 عبارتند از: هامخالفتاین اصلی 

اهل سنت را تشکیل علمای اشعری و ماتریدی که جریان اصلی کلام : الف( نفی تجسیم و تشبیه
ترین انتقاد خود را متوجه عقاید ابن تیمیه در باب صفات خداوند کردند. ابن تیمیه با دادند، مهممی

و « استواء علی العرش»، «وجه»، «ید»تفسیری ظاهری و حنبلی مآبانه از آیات صفات، قائل به اثبات 
الفان او، از جمله تقی الدین سبکی، مخ. برای خداوند به معنای حقیقی و جسمانی آن شد« ساق»حتی 

خداوند به مخلوقات دانسته و آن را خلاف اجماع سلف و « تشبیه»و « تجسیم»این عقیده را آشکارا 
سمیت و قائل به ج»کند که ابن تیمیه تصریح می« الدرة المضیئة»دانستند. سبکی در کتاب خلف می

خداوند به اجزاء خودش امری محال نبوده و  ترکیب در ذات باری مقدس گشته و اینکه محتاج بودن
 (۶ :1317)سبکی،  .«تواند حلول کنداینکه در ذات باری تعالی حوادث می

 ترین بخش اختلافات بود. ابن تیمیهترین و جنجالیاین محور، پرحاشیه :ب( رد انکار زیارت و توسل
 .دانسته به ایشان پس از وفات را شرک میزیارت قبر پیامبر )ص( و اولیاء الله را حرام، و توسل و استغاث

ها مسلمان که زیارت و میلیون اعمال این نظر، مستقیم به قلب اعتقادات و( 11-1۶  :)ابن تیمیه، بی تا
 .برددانستند، حمله میتوسل را بخشی از دینداری خود می

انکار شفاعت، توسل و تبرک را نه مخالفان، آرای ابن تیمیه در  ء:ج( دفاع از جایگاه پیامبر )ص( و اولیا
ابن حجر عسقلانی با  .دانستندتنها یک اشتباه فقهی، که نوعی تنقیص مقام پیامبر )ص( و اولیاء الله می

دار عمر( که در آن صحابی در زمان قحطی به قبر پیامبر )ص( متوسل استناد به حدیث مالک الدار )خزانه
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همچنین، ( 0۸1 :1 ، ج104۶)عسقلانی،  .را صحیح دانست شد، بر جواز توسل تأکید کرد و سند آن
 1.کند که به پیامبر )ص( متوسل شده استاو در شعری از دیوان خود، خود را گنهکاری معرفی می

بسیاری از مخالفان، مشکل اصلی را نه در خود آراء، که در روش  :د( انتقاد از روش و منش ابن تیمیه
زغل »در کتاب  د. ذهبیدانستناحترامانه ابن تیمیه نسبت به بزرگان پیشین میبیانقلابی، تکفیری و 

به  اشتکبّر و خودخواهی و شدت علاقه»که در کهنسالی نوشت، علت انزوا و طرد ابن تیمیه را « العلم
 ابن حجر عسقلانی نیز نوشت که( 11بی تا: )ذهبی،  .دانست« رهبری در میان علما و توهین به بزرگان

خود را از دیگران »در او شد تا جایی که « عجب»اصحاب ابن تیمیه در حق او غلو کردند و این باعث 
و هم نوعانش بالاتر برد و خیال کرد که مجتهد است. لذا درصدد ردّ بر کوچک و بزرگ، قدیم و جدید 

 (1۸۹: 1، ج ق 11۹2عسقلانی، ) «.از علما برآمد
 در نقد ابن تیمیه «الانام ریخ ارةیز یف السقام شفاء» کتابدیدگاه تقی الدین سبکی در  .2.1.1

 مندظامن یکردیرو ه،یمیت ابن مخالفان نیتربرجسته از یکی عنوان به( ق ۸1۶ یمتوفا) یسبک نیالدیتق
 است" امالان ریخ ارةیز یف السقام شفاء" کتاب نه،یزم نیا در یسبک اثر نیترمهم. داشت یو آراء نقد در
 با کتاب نیا رد یسبک. پردازدیم توسل و قبور ارتیز درباره هیمیت ابن یهادگاهید نقد به لیتفص به که

 تیوعمشر از دفاع به چهارگانه، مذاهب یفقها اقوال و صحابه رهیس ،ینبو ثیاحاد قرآن، اتیآ به استناد
 ده به کتاب نیا در یو( 1۶ :ق 101۹ ،یسبک) .است پرداخته شانیا به توسل و( ص) امبریپ قبر ارتیز

 ثیاحاد هب استناد با کتاب، اول بخش در یو. است پرداخته مسئله مختلف ابعاد یبررس به مجزا باب
 با یبکس. دهدیم پاسخ هیمیت ابن یدلال و یسند شبهات به و کندیم اثبات را ارتیز تیمشروع ،ینبو

ر   زَارَ  مَن  » مانند یثیاحاد سند قیدق یبررس
 دلالاست آن، مختلف طرق ذکر و «یشَفَاعَت   لَه   وَجَبَت   یقَب 

 .اشندبیم استناد قابل طرق، اجتماع با و هستند «حسن» مرتبه یدارا کمدست ثیاحاد نیا که کندیم
 اساسیب را ثیاحاد نیا بودن یجعل ای ضعف بر یمبن هیمیت ابن یادعا او (72-22  :101۹ ،یسبک)

 هیپا کرد،یرو نیا (72-06ق:101۹ ،یسبک) .داندیم ثیحد یعلما به ناروا یاتهام را آن و خوانده
 .سازدیم متزلزل را هیمیت ابن یاستدلال

                                                           
 «من خوفه جفنه الهامي لقد ذرفا \بکم توسل یرجو العفو عن زلل  \یاأحسن الناس وجها مشرقا وقفا  \بباب جودك عبد مذنب کلف » .1 

 (.111 :)عسقلانی، دیوان ابن حجر
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 کیتفک با ،«مساجد ثلاثة إلی إلّا  الرحال تشدّ  لا» ثیحد ۀدربار هیمیت ابن مشهور شبهه نقد در یسبک
 سفر هب ناظر تنها ثیحد نیا که کندیم استدلال ،«لهیوس عنوان به سفر» و «عبادت یبرا سفر» انیم

 یو (101-126ق: 101۹ ،یسبک) .(ص) امبریپ قبر ارتیز یبرا سفر نه است، مساجد ارتیز یبرا
 مستحب یعمل خود و ردیگیم صورت(« ص) امبریپ میتعظ» قصد به ارت،یز یبرا سفر که کندیم دیتأک

 مذاهب یفقها اجماع به استناد با یسبک ن،یهمچن. شودینم مذکور ثیحد مشمول ن،یبنابرا است؛
 یفهم ث،یحد از هیمیت ابن فهم و شده شمرده زیجا همواره ارتیز یبرا سفر که دهدیم نشان چهارگانه،

 یانحصار یادعا استدلال، نیا( 111 ق: 101۹ ،یسبک) .است یاسلام امت اجماع مخالف و شاذ
 .کندیم اعتباریب را ارتیز یبرا سفر میتحر در هیمیت ابن
 استدلال ،«عبادت» و «میتعظ» انیم قیدق کیتفک با یسبک ارت،یز بودن زیآمشرک اتهام به پاسخ در
 ساحت هب احترام و محبتبیان  بلکه ست،ین او پرستش یمعنا به( ص) امبریپ قبر ارتیز که کندیم
 اظهار و جستن تبرک زائر، تین که دهدیم حیتوض یو( 244-1۹۶ ق: 101۹ ،یسبک) .است شانیا

 ارتیز هیبتش یسبک. هستند هاتین تابع زین افعال احکام و ،یو عبادت نه است،( ص) امبریپ به ارادت
 را هابت مشرکان که چرا داند؛یم آشکار یامغالطه را آن و کرده رد را مشرکان اعمال به مسلمانان

 101۹ ،یسبک) .کندیم اعلام را خود دیتوح ن،یشهادت گفتن با مسلمان، زائر که یحال در دند،یپرستیم
 .سازدیم رانیو را هیمیت ابن اتهامات انیبن نقد، نیا( 1۹۹ ق:
. کندیم شارها او زیغلوآم یرهایتفس و هاییگوتناقض به ه،یمیت ابن یفتاوا یبررس با یسبک ت،ینها در
 منع ار «رحال شدّ » تنها یگاه و کندیم میتحر را ارتیز اصل یگاه هیمیت ابن که دینمایم استدلال یو
 روش یسبک ن،یهمچن(261-262ق: 101۹ ،یسبک) .دارد او یفکر انسجام عدم از نشان که د،ینمایم

 یبندیاپ ضرورت بر و داندیم علما ۀریس و یعلم اخلاق خلاف را مخالفان قیتفس و ریتکف در هیمیت ابن
ک مناظرات در یاسلام ادب به  ه،یمیت ابن یآرا تنها نه نقدها، نیا( 214 ق: 101۹ ،یسبک) .کندیم دیتأ

 .کشدیم چالش به زین را مخالفان با تقابل در یو روش بلکه
مند که با روشی نظامکه او  این گونه نظرات سبکی را جمع بندی کرد توانیمفوق  با توجه به مباحث

پردازد. ( می)ص امبریپترکیبی از نقد حدیثی، فقهی و تاریخی است، به دفاع از مشروعیت زیارت قبر 
 :توان در چند محور تبیین کردهسته استدلال او را میبنا براین 
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زدنی، حدیث سبکی با دقتی مثال .پردازدنخست، او به بررسی سندی و اثبات اعتبار احادیث زیارت می
ی»مشهور  ی وَجَبَت  لَه  شَفَاعَت  ر 

حلیل اختلاف کند. او به طور مشخص به ترا واکاوی می« مَن  زَارَ قَب 
جه و ذکر طرق و شواهد مختلف، نتی« عبیدالله»عبدالله و عبیدالله( پرداخته و با ترجیح روایت )راویان 

قرار دارد و با تظافر اسناد، برای استنباط فقهی قابل « حسن»کم در مرتبه گیرد که این حدیث دستمی
دسته از احادیث، اتهامی ناروا به  کند که ادعای جعل یا ضعف مطلق ایناعتماد است. او تصریح می
این استدلال، پایه روایی ادعای  (26-22و  77-06ق: 101۹)سبکی،  .ساحت علمای حدیث است

 .سازدابن تیمیه را متزلزل می
وی با تفکیکی  .دهدپاسخ می« لا تشدّ الرحال...»دوم، سبکی به شبهه تفسیری ابن تیمیه از حدیث 

، است« سفر برای عبادت در مکان خاص»کند که این حدیث، ناظر به میدقیق و هوشمندانه استدلال 
 امبریپتعظیم »که به قصد « سفر برای زیارت»اما  .یعنی نماز خواندن در مسجدی غیر از سه مسجد

شود، مصداق عبادت در مکان نیست، بخش( انجام میعمل تقرب) «قربت»و به عنوان یک « )ص(
ی انجام عمل مستحب دیگری )زیارت( است. بنابراین، مشمول نهی این ای برابلکه خود سفر، وسیله

های تحلیلی سبکی ترین یافتهاین تفکیک، از مهم (101-126ق: 101۹)سبکی،  .گرددحدیث نمی
 .است

« تعظیم»سبکی با تمایز قاطع میان  .خیزدکلامی از ماهیت عمل زیارت برمی-سوم، او به دفاع عقلانی
ت ورزد که نیکند. او تأکید میآمیز بودن زیارت را رد می)پرستش(، شبهه شرک« تعباد»)احترام( و 

از نظر او، احکام افعال ی. متوف )ص( است، نه عبادت  قبر یا امبریپزائر، تبرک جستن و اظهار محبت به 
عمل به  کندها هستند و تشبیه عمل مسلمانی که با گفتن شهادتین توحید خود را اعلام میتابع نیت

در نهایت، سبکی به اجماع ( 120-266ق: 101۹سبکی، ) .ای آشکار استپرست، مغالطهمشرکان بت
او با نقل اقوال صریح فقهای مذاهب چهارگانه اهل سنت  .جویدامت اسلامی و سیره مستمر استناد می

)ص(،  ینبر ارت قب)حتی حنابله پیش از ابن تیمیه( و نیز با اشاره به سیره عملی صحابه و تابعین در زی
برای نمونه، او به ارسال  .دهد که این عمل، همواره بخشی از سنت زنده مسلمین بوده استنشان می

 کند که دلیلی عملی بر مشروعیت ابلاغسلام توسط خلیفه عمر بن عبدالعزیز از شام به مدینه اشاره می
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ستدلال، موضع ابن تیمیه را به این ا (110-101و  100 ق: 101۹سبکی، ) .سلام و تعظیم قبر است
 .کندعنوان دیدگاهی شاذ و منقطع از جماعت مسلمین معرفی می

 تشیع از دفاع و امامت بر تمرکز کانون: تیمیه ابن با امامیه علمای مخالفت.2.2
مخالفت علمای امامیه با ابن تیمیه، اگرچه در مسائل مشترکی مانند توسل با اهل سنت همپوشانی 

)ع(  تیبداشت، اما کانون اصلی آن، دفاع از مبانی اعتقادی شیعه، به ویژه مسئله امامت و فضایل اهل 
 عراق و رانیا یایجغراف در عمدتاً  و یسن مخالفان از جدا ییفضا در هیامام یعلما مخالفتاین بود. 

 نیا یاصل محور. نبود از اهل سنت کمتر وجه چیه به عمق، و شدت ثیح از اما گرفت، صورت
 .بود هیمیت ابن گونهیناصب و تند اتقاقات برابر در عیتش مکتب و( ع) تیب اهل میحر از دفاع مخالفت،

 که سه مورد اصلی آن عبارتند از:
آمیز ترین دلیل خشم علمای شیعه، مواضع عداوتمهم: ردّ ناصبیتالف( دفاع از جایگاه اهل بیت )ع( و 

خود « نةمنهاج الس»ابن تیمیه نسبت به امام علی )ع( و اهل بیت پیامبر )ص( بود. ابن تیمیه در کتاب 
توهین کرده، او را  (علامه حلی نوشته بود، به شدت به امام علی )ع« منهاج الکرامة»که در رد کتاب 

نمود. کرد و فضایل مسلّم آن حضرت را انکار یا تحریف میدر خلافت و خطاکاری میمتهم به طمع 
این رویکرد، ( 111 :1 ، جق 11۹2)عسقلانی،  .او حتی اسلام علی )ع( در کودکی را زیر سؤال برده بود

ترین محور تقابل شد، اصلیخوانده می« ناصبی»که از سوی علمای شیعه و بسیاری از علمای سنی 
 .بود

علمای شیعه، که به تنزیه مطلق خداوند معتقدند، به شدت عقاید ابن تیمیه در  :ب( ردّ تشبیه و تجسیم
ب گرفته از مکاتباب تجسیم و تشبیه را رد کردند. آنان این عقاید را نه تنها غیر اسلامی، که نشأت

 .دانستندگرایانه یونان یا عقاید یهود میمادی
مانند توسل، شفاعت، زیارت قبور ائمه )ع( و ساخت بارگاه بر روی  :شیعی مناسک و اعمال ج( دفاع از

 هرفت. علمای شیعشد، از ارکان دینداری شیعی به شمار میآنها، که از سوی ابن تیمیه شرک خوانده می
 ۶۸۶ یمتوفا) یحل محققو (ق ۶۶0 یمتوفا) طاووس بن دیس( ق 720 یمتوفا) یحل علامهاز جمله 

...»( با استناد به آیات قرآن )مانند آیه ق م  سَه  وا أَنف  لَم  ذ ظَّ م  إ  ه  و روایات فراوان، به دفاع ( ۶0:نساء)« وَلَو  أَنَّ
 .عقلانی و نقلی از این اعتبارات پرداختند
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 در نقد ابن تیمیه« منهاج الکرامه»دیدگاه علامه حلی در کتاب  .2.2.1
ترین و اثرگذارترین عالم شیعه در تقابل فکری با ابن تیمیه گمان مهمبی(: ق 720 یمتوفا) یحل علامه

سال عصر ابن تیمیه و حتی همبود، هم« آیت الله»بدیل جهان اسلام و ملقب به بود. او که از بزرگان بی
 .بود «الإمامة معرفة یف الکرامة منهاج» کتاب مخالف، افکار نقد در یحل علامه اثر نیترمهماو بود. 

 ژهیو به و امامت اصل از دفاع و نییتب هدف با عه،یش یکلام و یاستدلال متون از یکی عنوان به کتاب نیا
 زا استدلال کتاب، نیا در علامه یاصل کردیرو. است شده نگاشته( ع) یعل حضرت بلافصل امامت

. کند مامت آنان بر را حجت تا است( آنها یخیتار و یریتفس ،یثیحد کتب) سنت اهل قبول مورد منابع
 هیمیت بنا مانند یکسان یسو از ژهیو به ه،یامام مذهب بر وارده شبهات با مقابله کتاب، نیا فیتأل نهیزم

 میمستق طور به کتاب، نیا در یحل علامه. داشت عهیش دیعقا ردّ  در یتند آراء که بود( ق ۸21 یمتوفا)
 یبرا یحکمم یعلم یمبنا کتاب، نیا .پردازدیم او امثال و هیمیت ابن یفکر یمبان نقد به م،یرمستقیغ و

 لسنةا منهاج» کتاب هیمیت ابن. گرفت قرار هیمیت ابن خشم مورد شدت به و دادیم ارائه یعیش دیعقا
 تاب،ک نیا در. نوشت یحل علامه کتاب رد در کامل طور به را «هیوالقدر عةیالش کلام نقض یف ةیالنبو

 امامان و یلح علامه شخص به ،یرعلمیغ و تند اریبس زبان با بلکه پرداخت، عهیش دیعقا نقد به تنها نه او
 مطهر ناب صیتنق» که کندیم اشاره یدرست به یعسقلان حجر ابن. کرد یکیرک یهانیتوه( ع) عهیش
 :۶ ج ،ق 11۹4 ،یعسقلان) «.بود السلام هیعل یعل صیتنق لیدل به ه،یمیت ابن یسو از( یحل علامه)

 و ودهب حق بر ،(ع) معصوم ائمه از تیتبع لیدل به هیامام که کندیم استدلال کتاب نیا در علامه( 124
 ،یحل) .دارد وجود( ص) امبریپ از پس( ع) یعل امام بلافصل امامت بر یمتعدد یعقل و ینقل ادله

 (20-70:ق 1011
مند نقد پیشدستانه و نظامتوان نمونه بارزی از دیدگاه علامه حلی در کتاب منهاج الکرامة را می

ای هگیری از استدلالهای مختلف این کتاب، با بهرههای ابن تیمیه دانست. علامه در بخشاندیشه
روش  کلی، علامه حلی به شنخست پردازد. در فصلعقلی و نقلی، به مقابله با مبانی فکری ابن تیمیه می

دهد. این تقابل، اساس تمام نقدهای بعدی او می ، باورهای امامیه و اهل سنت را در مقابل هم قرارمند
 .به ابن تیمیه و دیگران است
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کید بر اتقان مبانی عقلی شیعه،  بعدی که در فصل مربوط به ادله وجوب پیروی از مذهب امامیه، او با تأ
د که کنکشد. علامه استدلال مینظریه جبر را که مورد پذیرش ابن تیمیه و اشاعره است، به چالش می

ه ک پذیرش جبر، مستلزم نسبت دادن ظلم به خداست، زیرا در این صورت خداوند بندگان را بر اعمالی
معنایی تکلیف همچنین، این دیدگاه به تعطیل شدن شریعت و بی .کندخود خلق کرده مجازات می

های فکری ابن تیمیه را در حوزه عدل این نقدهای فلسفی، پایه (11-12ق: 1372)حلی،  .انجامدمی
 .دهدالهی و اختیار انسان هدف قرار می

د. سازشناختی موجود در دیدگاه رقیب را آشکار میمعرفت در ادامه، علامه حلی با ارائه ادله نقلی، خلأ
برتری سند فقهی  (21-22ق: 1372" )حلی، هاباباو با استناد به حدیث مشهور "أنا مدینة العلم وعلي 

کند. اهل سنت به قیاس و رأی اثبات میاتکاء  گیرند، در مقایسه باامامیه را که مستقیماً از ائمه معصوم می
اسخی مستقیم به انکارهای ابن تیمیه در مورد اعتبار و تواتر روایات اهل بیت است. این بخش، پ

از زهد امام علی تا مناظرات علمی امام رضا  -همچنین، علامه با تفصیل دادن به فضایل و کمالات ائمه 
امت مآید تا شایستگی ذاتی آنان برای تصدی مقام ادر صدد برمی (22-02ق: 1372و امام جواد )حلی، 

را به نمایش گذارد و در مقابل، ناتوانی خلفای مورد تأیید ابن تیمیه را در برآورده ساختن معیارهای رهبری 
 .دینی نشان دهد
ترین وجوه نقد علامه، بررسی تاریخی عملکرد خلفای ثلاثه است که ابن تیمیه به دفاع یکی از برجسته

های آنان، از منع نوشتن وصیت ددی از خطاها و بدعتاز آنان برخاسته است. علامه با ذکر مصادیق متع
( تا مصادره فدک و رد شهادت امیرالمؤمنین )حلی، 116 ق: 1372)حلی،  سیالخمپیامبر در واقعه یوم 

 (160-162ق: 1372المال توسط عثمان )حلی، حساب بیتهای بیو نیز بخشش (72-73ق: 1372
گیرد. این نقدهای تاریخی، در واقع پاسخی پرسش می مشروعیت تاریخی و دینی خلافت آنان را به

 دهد که دفاعیات او در کتاب منهاجاست به تلاش ابن تیمیه برای توجیه و تطهیر چهره خلفا و نشان می
 .السنة فاقد پشتوانه استنادی محکم است

ش، بد. او در این بخیااوج هنرمندی علامه در نقد اندیشه ابن تیمیه، در باب البراهین الأربعون تجلی می
را  ای از ادله نقلیبا گردآوری چهل آیه از قرآن و تبیین شأن نزول آنها بر اساس منابع اهل سنت، شبکه

دهد. برای نمونه، با استناد به آیه ولایت و شأن نزول آن در بخشش برای اثبات امامت امام علی ارائه می
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(، یا استدلال به آیه تطهیر و حدیث کسا 110 ق: 1372انگشتر توسط امام علی در حال رکوع )حلی، 
و نیز تمسک به آیه مباهله برای نشان دادن  (121-122ق:  1372برای اثبات عصمت اهل بیت )حلی، 

مند به نقد انکارهای ابن به طور نظام (121-122ق: 1372حلی، )مساوات امام علی با نفس پیامبر 
پردازد. این رویکرد، نه تنها موضع صاصی امیرالمؤمنین میتیمیه در مورد نص بر امامت و فضایل اخت

کند، بلکه ابن تیمیه را در موضع انکاری غیرمنطقی و مخالف با منابع معتبر دفاعی شیعه را تقویت می
 .دهدروایی خود اهل سنت قرار می

ی ا با دفاع از مبانپردازد، اماگرچه مستقیماً به مسئله فقهی زیارت نمی« منهاج الکرامة»علامه حلی در 
 :دهد. نقد او چند لایه داردهایی چون اندیشه ابن تیمیه میکلامی امامیه، پاسخی بنیادین به اندیشه

« جبر»و نفی « عدل الهی»او با دفاع از  .پردازددر لایه کلامی، علامه به نقد مبانی فکری مخالفان می
ت رود، سسبرای انکار شفاعت و توسل به کار می ای را کهکه از اصول کلام اشعری است، در واقع پایه

 هایورودکند. اگر خدا عادل است و افعالش دارای غرض و حکمت، و اگر انسان مختار است، می
باشد. این نقد، مستقیماً به است( محال می یضمن گناه و پاداش گناهکار )که در نظریه جبرمجازات بی

کید  (11-12ق: 11۸۹)حلی،  .شوداخروی مربوط میآرای ابن تیمیه در حوزه کیفرشناسی  همچنین، تأ
ای کلامی برای مشروعیت (، پشتوانه111 و 30-32ق: 11۸۹)حلی، « عصمت انبیا و ائمه»او بر 

 .آوردتمسک به آنان در همه حالات )حیات و ممات( فراهم می
و با استناد به منابع روایی اهل ا .به عنوان رکنی اصولی است« امامت»کانون اصلی نقد علامه، دفاع از 

مَن »))ع( در وقایعی مانند غدیر خم  یعلبر امامت بلافصل امام « نص»سنت، به تفصیل به اثبات 
یّ مَولاه   نت  مَولاه  فهذا عَل  وسَی)»و حدیث منزلت «( ک  ن  م  ونَ م  لَة  هَار  ز 

مَن  ی ب 
نِّ تَ م  )حلی،  .پردازدمی«( أَن 

او دهها حدیث و شأن نزول آیات )مانند آیه ولایت، آیه تطهیر، آیه  (110-122و  23-22ق:  11۸۹
 11۸۹)حلی،  .)ع( را ثابت کند یعلفرد امام نظیر و منحصربهآورد تا فضایل بیمباهله( را گرد می

بن گونه اآمیز و ناصبیها، پاسخی مستقیم به مواضع تحریفاین استدلال( 110-122و  02-166ق:
 .)ع( است یعله جایگاه امام تیمیه نسبت ب

او با ذکر مصادیق متعدد  .کشددر لایه تاریخی، علامه مشروعیت خلافت خلفای ثلاثه را به چالش می
ی، )حل« )ص( در واقعه یوم الخمیس امبریپوصیت  نوشتن منع» از –های تاریخی آنان از خطاها و بدعت
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و  (72-73ق: 11۸۹)حلی، « )ع( یعلرد شهادت امام »و « مصادره فدک»( تا 114 ق: 11۸۹
 مورد تاریخی روایت – (160-162ق: 11۸۹)حلی، « المال توسط عثمانحساب بیتهای بیبخشش»

ن تیمیه خود گیری  سنتی را که ابکند. این نقد، در واقع بستر تاریخی  شکلاعتبار میابن تیمیه را بی دفاع
. روش استدلال علامه نیز خود نوعی نقد است .دهددانست، مورد تردید جدی قرار میرا احیاگر آن می

نن خاری، صحیح مسلم، ساو با استناد گسترده به منابع معتبر و مورد قبول اهل سنت )مانند صحیح ب
کوشد حجت را حتی بر اساس مبانی خود آنان تمام کند. این روش، هم هوشمندانه ترمذی و...(، می

 .دهداست و هم اثرگذار، زیرا ابن تیمیه و همفکرانش را در موضعی دفاعی قرار می
 سبکی و علامه حلی آراء یقیتطب سهیمقا .2.3

 تشابهات
 از استدلال بر یمبتن که ندردیگیم کار به هیمیت ابن با تقابل یبرا را یمشترک یاستراتژ کتاب، دو هر در

 11۸۹ ،یحل) مسلم و یبخار حیصح به استناد با «الکرامة منهاج» در. است مخالف قبول مورد منابع
 میهابن تی آراء مندنظام نقد به ،یترمذ و داود یاب سنن به توسل با «السقام شفاء» در و( 12۹-11۶ ق:

 خلافت یخیتار نقد در چه دارند؛ مشابه یساختار یعقل و ینقل استدلال قیتلف با اثر دو هر. دنپردازیم
 دفاع کتاب، دو نیا ییغا هدف. ارتیز ثیاحاد یسند یبررس در چه و( 112-141 ق: 11۸۹ ،یحل)

 به ارتیز اثبات با یگرید و ،یاعتقاد رکن عنوان به امامت نییتب با یکی است؛( ع) تیب اهل مکتب از
 .یعباد شعائر عنوان

 هاتفاوت
 یکلام و یاصول یامسئله به «الکرامة منهاج» است؛ نهفته کتاب دو نیا یموضوع حوزه در یاصل تفاوت

 نیا. کندیم یبررس را( ارتیز) یعباد-یفقه یموضوع «السقام شفاء» آنکه حال پردازد،یم( امامت)
 بتیغ ات فهیسق از یخیتار پوشش با الکرامة منهاج: است دهیانجام استنادات دامنه در تفاوت به زیتما

 صحابه هریس و ینبو سنت بر السقام شفاء تمرکز دارد، یکلام-یخیتار یکردیرو( ۶۸ ق: 11۸۹ ،یحل)
 ینقد السقام، شفاء در یول است، یخیتار و یفلسف الکرامة منهاج در نقد ن،یهمچن. است

 نهاجم مندنظام ساختار: است یمتجل زین ساختار در هاتفاوت نیا. غالب است یفقه و شناسانهثیحد
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اینک با واکاوی دقیق آرای هر دو عالم، مقایسه تطبیقی  .السقام شفاء یاستشهاد کردیرو مقابل در الکرامة
 .شودمعنادار می« زیارت»آنان بر محور مسئله 

تیمیه، به دفاع از مشروعیت زیارت و توسل هر دو عالم در مواجهه با انکار مطلق ابن  :وجوه اشتراک
 اند: سبکی با تمرکز بر سنن ابی داود واند. هر دو از منابع نقلی مورد قبول اهل سنت بهره بردهبرخاسته

 11۸۹و علامه حلی با استناد به صحیح بخاری و مسلم )حلی، ( ۹2-۸۹ ق: 101۹ترمذی )سبکی، 
تیمیه را شاذ و خارج از اجماع علمی و عملی امت اسلامی  همچنین، هر دو، دیدگاه ابن( 12۹-11۶ ق:

 .انددانسته
 .تر استتمایزها در انگیزه، مبانی و روش، بسیار عمیق :وجوه افتراق

ی عباد-انگیزه سبکی، عمدتاً حفظ وحدت اجتماعی امت و پاسداری از سنت فقهی :انگیزه و کانون نقد
قد او دفاعی بود برای حفظ هنجارهای رایج. در مقابل، انگیزه های افراطی بود. نمسلط در برابر نوآوری

در برابر  ()ع تیبعلامه حلی، دفاع از هویت اعتقادی شیعه و مبانی کلامی آن، به ویژه امامت اهل 
 .تهاجم فکری بود. نقد او هجومی بود برای اثبات حقانیت مکتب خود

های او حول محور سنی بهره جست. استدلال حدیثی مذاهب اربعه-سبکی از مبانی فقهی :مبانی فکری
چرخید. علامه حلی اما از مبانی صحت سند، فهم دلالی حدیث، اجماع فقها و سیره عملی مسلمین می

 کرد. برای او،عقلی شیعه بهره برد. او به عدل الهی، عصمت امام و لزوم نصب الهی استناد می-کلامی
م است که مشروعیتش از مشروعیت خود امامت نشأت زیارت و توسل، تجلی ارادت به امام معصو

 .گیردمی
عبادی )زیارت( بود. نقد علامه -نقد سبکی، خاص و متمرکز بر یک مسئله فقهی :روش و دامنه نقد

ای بود. او به جای پرداختن به یک مسئله خاص، به نقد مبانی کلامی، تاریخی و حلی، کلان و ریشه
 .بر آنها تکیه زده بود مشروعیتی پرداخت که ابن تیمیه

 تأثیرات و پیامدهای تاریخی .2.0
 

 تلقی هیفق یا کلامی اختلافات از ایمجموعه صرفاً  تواننمی را خود مخالفان با تیمیهابن فکری تقابل
 ادوار نتریحساس از یکی در اسلامی تمدن بازتولید و تحول فرایند از بخشی منازعات این بلکه کرد،
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 از ناشی سیاسی هایبحران با زمانهم هجری، هشتم و هفتم هایسده در. آیدمی شمار به آن تاریخی
 همچنان اسلام جهان علمی مراکز قدرت، ساختارهای دگرگونی و مغولان تهاجم عباسی، خلافت سقوط

 منظر، این از. بودند برخوردار علمی میراث از دفاع و هااندیشه نقد دانش، تولید برای بالایی ظرفیت از
 رایب مسلمان نخبگان تلاش از بخشی باید را حلی علامه و سبکی الدینتقی چون اندیشمندانی آثار

 .دانست اسلامی تمدن فکری هایبنیان از صیانت و معرفتی انسجام حفظ
 علمی نقد و وگوگفت مذهبی، عمیق هایاختلاف رغمعلی که است آن منازعات این مهم ویژگی

 دهدیم نشان امر همین. گرفتمی صورت تاریخی و عقلی حدیثی، قرآنی، هایاستدلال پایه بر همچنان
 رایب تلاش و علمی سنت چارچوب در آراء تکثر پذیرش اسلامی، تمدن اساسی هایمؤلفه از یکی که

 انتومی را حلی علامه و سبکی نقدهای رو،ازاین. است بوده مناظره و استدلال طریق از اختلافات حل
 راستمرا به مذهبی، هایهویت از پاسداری ضمن که دانست اسلام جهان تمدنیدرون پویایی از اینمونه
 یاری نیز اسلامی تمدن معرفتی هایسرمایه حفظ و علمی مرجعیت تقویت اجتهاد، سنت

قویت ت.مخالفت با ابن تیمیه تأثیرات عمیقی بر تحولات فکری جهان اسلام داشت. از یک سو، به رساند
ذهبی های مگیری هویترادیکال انجامید. از سوی دیگر، به شکل هایهای سنتی در برابر نوآوریگرایش

مدت به انزوای ابن تیمیه ها اگرچه در کوتاهدر میان اهل سنت، این مخالفت. متمایزتر کمک کرد
های بعد، به ویژه در نهای وی شود. در قرانجامید، اما در درازمدت نتوانست مانع از گسترش اندیشه

 وذ دری پرنفهاانیجرهای سلفی احیا شد و به یکی از های ابن تیمیه توسط جنبشدوره معاصر، اندیشه
 جهان اسلام تبدیل گردید

در میان شیعیان، مخالفت با ابن تیمیه به تقویت هویت مذهبی و توسعه مبانی کلامی کمک کرد. آثار 
های دینی شیعه تثبیت شدند و امامیه، به عنوان متونی استاندارد در آموزشعلامه حلی و دیگر علمای 

مخالفت با ابن تیمیه در مناطق مختلف جهان . در تقویت مبانی اعتقادی شیعه نقش مهمی ایفا کردند
ه، های ابن تیمیاسلام، اشکال متفاوتی به خود گرفت. در شام، به دلیل نزدیکی به مرکز فعالیت

ها ی عملی و گاه سیاسی به خود گرفت. در مصر، که مرکز علمی مهمی بود، مخالفتنبهها جمخالفت
بوی  ها با رنگ وی علمی و نظری داشت. در ایران، که تحت حکومت ایلخانان بود، مخالفتبیشتر جنبه

 .شیعی همراه بود
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 نتیجه گیری

الدین سبکی و تیمیه، یعنی تقیابن ترین مخالفاناین پژوهش تطبیقی با واکاوی آرای دو تن از برجسته
ترین محورهای اختلاف، نشان داد به عنوان یکی از مهم« زیارت قبور»علامه حلی، و با تمرکز بر مسئله 

ا نظر بودند، امتیمیه درباره زیارت، توسل و شفاعت همهای ابنکه اگرچه هر دو اندیشمند در رد دیدگاه
گرفت. وجه مشترک هر دو، دفاع از های متفاوتی سرچشمه میروش ها واین همسویی از مبانی، انگیزه

ر دو رو ههای اسلامی بود؛ ازاینسنت دینی و مقابله با قرائتی انحصارگرایانه و تکفیرمحور از آموزه
گیری از منابع معتبر و مورد قبول مخاطب، مشروعیت زیارت و توسل را اثبات و دیدگاه کوشیدند با بهره

ای ناسازگار با سیره مستمر مسلمانان و اجماع علمی امت به چالش بکشند. را به عنوان نظریهتیمیه ابن
های بنیادین میان آن دو کاملًا آشکار است؛ سبکی با دغدغه حفظ وحدت امت، با وجود این، تفاوت

میه تیصیانت از سنت فقهی ـ حدیثی و پاسداری از نظم علمی حاکم بر جامعه اهل سنت به نقد ابن
پرداخت، در حالی که علامه حلی با تکیه بر مبانی کلامی امامیه، دفاع از امامت و تبیین هویت اعتقادی 

های خود قرار داد. از این رو، نقد سبکی عمدتاً در چارچوب مباحث فقهی شیعه را محور اصلی استدلال
ت بانی تاریخی، کلامی و مشروعیتر یافت و مای گستردهو حدیثی سامان یافت، اما نقد علامه حلی دامنه

 .تیمیه را نیز دربر گرفتمعرفتی دستگاه فکری ابن
ترین دستاورد این پژوهش فراتر از مقایسه دو شیوه نقد، آشکار ساختن یکی از با این همه، مهم

های دهد که تمدن اسلامی در سدههای تحقیق نشان میهای بنیادین تمدن اسلامی است. یافتهویژگی
های مذهبی، از ظرفیت های سیاسی، حملات خارجی و رقابترغم بحرانو هشتم هجری، علی هفتم

های تمدنی برخوردار بوده است. مناظرهوگوی انتقادی و بازاندیشی درونبالایی برای تولید دانش، گفت
لکه ی، بعلمی میان اندیشمندانی از دو مکتب بزرگ اهل سنت و امامیه، نه نشانه فروپاشی تمدن اسلام

های نوپدید بیانگر پویایی معرفتی، استمرار سنت اجتهاد و توانایی این تمدن در مواجهه عقلانی با اندیشه
های قرآنی، حدیثی، تاریخی و عقلی نشان گیری از استدلالبود. اشتراک سبکی و علامه حلی در بهره

ترین وگوی علمی، مهمو گفتدهد که حتی در اوج اختلافات مذهبی نیز مرجعیت علم، استدلال می
 .آمدسازوکار حل منازعات فکری در تمدن اسلامی به شمار می



 
     

تیمیه ابن آرای بر حلی علامه و سبکی نقدهای تطبیقی تحلیل و بررسی 104  

تیمیه را نباید صرفاً نزاعی مذهبی یا اختلافی محدود درباره زیارت قبور از این منظر، تقابل فکری با ابن
ود؛ فرایندی می بدانست؛ بلکه این رویارویی بخشی از فرایند خودتنظیمی و بازسازی معرفتی تمدن اسلا

که از طریق نقد علمی، حفظ میراث فقهی و کلامی، صیانت از مرجعیت علمی و بازتعریف مرزهای 
اعتقادی، در تداوم هویت تمدنی جهان اسلام نقش مؤثری ایفا کرد. بنابراین، مطالعه تطبیقی آرای سبکی 

علمی میان مکاتب مختلف،  وگوی انتقادی و رقابتدهد که تکثر فکری، گفتو علامه حلی نشان می
های پویایی، بالندگی و استمرار تمدن اسلامی در طول تاریخ ترین مؤلفهنه عامل ضعف، بلکه از مهم

های فکری و هویتی جهان اسلام معاصر نیز تواند در تحلیل چالشبوده و فهم این تجربه تاریخی می
 .راهگشا باشد

 
 کتابنامه

منهاج السنة النبویة في نقض کلام الشیعة القدریة، محقق محمد رشاد سالم،  (.ق 104۶ابن تیمیه، تقی الدین )
 .نشرجامعة الإمام محمد بن سعود الإسلامیة

مجمع  ،مجموع الفتاوی، تحقیق عبد الرحمن بن محمد بن قاسم، مدینة نبویة (.ق 101۶ابن تیمیه، تقی الدین )
 .الملک فهد لطباعة المصحف الشریف

قاعدة جلیلة في التوسل والوسیلة، تحقیق ربیع بن هادي عمیر المدخلي،  (.ق 1022الدین ) بن تیمیه، تقیا
 .عجمان، نشرمکتبة الفرقان

زیارة القبور والاستنجاد بالمقبور، الریاض، المملکة العربیة السعودیة، نشر دار  (.تابی)ابن تیمیه، تقی الدین 
 .طیبه

ان، تحقیق دائرة المعرف النظامیة هند، بیروت، مؤسسة الأعلمي لسان المیز (.ق 11۹4ابن حجر، عسقلانی )
 .للمطبوعات

الدرر الکامنه، حیدر آباد، محقق محمد عبد المعید ضان، مطبعة مجلس دائرة  (.ق 11۹2ابن حجر، عسقلانی )
 .المعارف عثمانیة

 .رشیدالتهذیب، تحقیق محمد عوامه، سوریه، نشردار ال بیتقر (.104۶ابن حجر، عسقلانی )
 .البدایة والنهایة، نشردار الفکر (.104۸) ابن کثیر، أبو الفداء إسماعیل بن عمر

 .عاشورا مؤسسة مشهد، الإمامة، معرفة في الکرامة منهاج (.11۸۹یوسف ) بن حسن حلي،
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 .الحقائق، قم، نشر نقد بوته در هیّ میت ابن افکار. (11۹4حسینی میلانی، سید علی )
 .مکتوب میراث یپژوهش مرکز، تهران، الامامه اثبات في الکرامه منهاج. شرح (111۶) یعل دیس ،یلانیم ینیحس

 .خانه فقاهتسیر أعلام النبلاء، دار الحدیث، القاهرة، کتاب (.ق 102۸ذهبی، شمس الدین )
 .زغل العلم، محقق محمدابن ناصرالعجمی، بی جا، مکتبه الصحوه الاسلامیه (.بی تا)ذهبی، شمس الدین 
الطبقات الشافعیه الکبری، تاج الدین سبکی، محقق محمود محمد التناحی،  .ق( 1011سبکی، تاج الدین )

 .بیروت، نشرهجر للطباعة والنشر
 .الدرة المضیة فی الردّ علی ابن تیمیة، دمشق، مطعبة الترقی .ق(1317سبکی، عبد الکافی )

 .رة خیر الانام، حیدرآباد، دائرة المعارف العثمانیهشفاء السقام فی زیا .ق( 1112) یسبکی، علی بن عبدالکاف
 العلمیة الکتب ، دارالسلوك لمعرفة دول الملوك، قاهره .م( 1۹01مقریزی، ابوالعباس تقی الدین احمد بن علی )
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